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1. BakRgrund

Enligt den aldre Giftermalsbalken, gallande mellan ar
1734 och 1921, agde makar all egendom tillsammans
som en enhetlig massa kallad for det samfallda boet.
Det gick inte att sarskilja vem av makarna som agde
vad i boet och vid en eventuell bodelning hade vardera
maken ratt till halften av det samféllda boet. Det kunde
finnas enskild egendom som inte ingick i det samféllda
boet. Exempelvis kunde fastighet som en make forvar-
vat innan aktenskapet, alternativt genom arv, utgora
enskild egendom. Egendom kunde dven bli enskild
genom aktenskapsforord, testamente eller gavobrev.
Ett aktenskapsforord kunde endast upprattas innan
aktenskapets ingaende. Vidare var mannen hustruns
malsman i personliga sa val som i ekonomiska ange-
ldgenheter och hade under dktenskapet férvaltningsratt
over det samfallda boet och 6ver hustruns enskilda
egendom. Hustrun hade dock ratt att forvalta enskild
fast egendom samt sina enskilt tillhériga 16sdren och
egendom som hon forvarvat genom eget arbete. Hus-
trun hade aven ratt att férvalta egendom som tillfallit
henne genom testamente eller gdva med foreskrift om
forvaltningen. Det var dven mgjligt att i aktenskapsfor-
ordet bestamma om forvaltningsratten till hustruns

enskilda egendom.

Ar 1909 pabérjades ett nordiskt lagsamarbete inom
familjeratten som ledde till nya Giftermalsbalken, vilken
tradde i kraft i Sverige 1921. Genom nya Giftermalsbal-
ken infordes full avtalsfrinet och ekonomisk likstalldhet
mellan makar. Malsmanskapet avskaffades och man-
nen hade inte langre nagon lagstadgad ratt att bestam-
ma dver hustruns angeldgenheter. Aganderattsforhal-
landena andrades till att all egendom en make hade

med sig in i boet eller forvarvade under aktenskapet

dgdes av den maken sjalv. En annan forandring var att
aktenskapsforord kunde skrivas daven under aktenska-
pet. Vid en bodelning hade varje make fortsatt ratt till
halften av makarnas sammanlagda egendom som inte

var enskild.

Ar 1987 inférdes Aktenskapsbalken, nedan AktB. Namn-
bytet fran Giftermalsbalken berodde pé att lagstiftaren
ansdag att ordet dktenskap hade en mer omfattande
betydelse an ordet giftermal som huvudsakligen for tan-
karna till aktenskapets ingédende. Syftet med den nya
aktenskapslagen var att varna om jamstalldhet mellan
kvinnor och man samt dstadkomma en battre utjam-
ning mellan en ekonomiskt stark och en ekonomiskt
svag make vid fordelningen av egendom till foljd av
aktenskapsskillnad. Det var dven tankt att lagen skulle
vara lattare att forsta och tillampa fér makarna sa att
de skulle kunna l6sa sina mellanhavanden utan hjalp av
myndighet eller juridisk expertis i s& stor utstrackning

som mgjligt.

| forarbeten till Aktenskapsbalken uttrycktes en vilja att
strava efter att infora en lagstiftning som stallde sig
neutral till olika samlevnadsformer. Trots detta var det
forst ar 2009 som det blev majligt att ingé aktenskap
med nagon av samma kon i Sverige. Idag ar aktenska-
pet ett konsneutralt institut. Det innebar att det inte
gors nagon skillnad mellan de som ar gifta med négon
av samma kon och de som ar gifta med nagon av mot-
satt kon. Samkonade aktenskap erkanns endast i 26 av

varldens lander idag.



2. ARtensRapets ingdende och
aRtenskRapssRillnad

2.1. ARtensRapets ingdende

Innan ett aktenskap ingas maste det provas om det
finns n&gra hinder mot aktenskapet, detta framgar av 3
kap. 1§ AktB. Det &r Skatteverket som ansvarar fér den
séa kallade hindersprévningen. Hindren aterfinns i 2 kap.
1-4 §8§ AktB. Den som ar under 18 ar far inte inga ak-
tenskap. Inte heller de som ar slakt med varandra i ratt
upp- och nedstigande led eller de som ar helsyskon far
gifta sig med varandra. Den som &r gift eller partner i ett

registrerat partnerskap far inte inga annu ett dktenskap.

Reglerna om hur ett aktenskap ingés, det vill sdga hur
vigseln gar till, aterfinns i 4 kap. AktB. Innan vigseln ska
vigselforrattaren forsakra sig om att en hindersprévning
har skett senast fyra manader fore vigseln. Vidare finns
det krav pa att de som ingar aktenskapet ska vara nar-
varande vid vigseln samtidigt och att de ska svara ja pa
frdgan om de samtycker till aktenskapet. Vigselforratta-
ren ska darefter férklara dem som makar. Det framgar
aven att aktenskapet ska ingés i narvaro av slaktingar

eller andra vittnen.

Aktenskapet ingas genom vigsel. | Sverige kan en vigsel
ske religiost eller borgerligt, alternativen ar ur ett rattsligt
perspektiv likvardiga. Makarna erhéaller samma rattighe-
ter och skyldigheter genom béada typerna av vigsel. En
borgerlig vigsel saknar religios koppling och forrattas

av en person som innehar tillstand fran Lansstyrelsen
att forratta vigslar. En religios vigsel forrattas av ett
trossamfund som har fatt kammarkollegiets tillstand att
forratta vigslar. For att gifta sig religiost krévs som hu-
vudregel att ndgon av de blivande makarna ar medlem i

det aktuella trossamfundet.

2.2. ARtenskapsskillnad

Om makarna inte langre vill vara gifta har de ratt att
begara dktenskapsskillnad. Enligt 5 kap. 1 § AktB kan
aktenskapet upphora direkt om makarna ar overens
gallande éktenskapsskillnaden. Ar makarna oense krévs
daremot sex méanaders betanketid innan aktenskaps-
skillnaden gar igenom, detsamma galler om nagon av
makarna har vardnaden om ett barn under 16 ar som
bor stadigvarande hos foraldern. Sexmanadersregeln
galler inte om makarna levt atskilda sedan minst tva ér,
5kap. 4 § AktB. 5 kap. 5 § AktB stadgar ytterligare fyra
scenarion som var for sig utgor undantag till sexmana-
dersregeln. Dessa ar att make tvingats till att inga dkten-
skap eller varit under 18 ar vid dktenskapets ingadende,
att makarna ar nara slakt med varandra eller att nagon

av makarna redan var gift.

3. Bodelning

3.1. Nar Ran bodelning goéras?

Syftet med en bodelning &r att dela upp makarnas gifto-
rattsgods. Bodelning blir framst aktuellt vid skilsméassa
och dodsfall, men det finns ocks& maojlighet att gora en

bodelning under pagaende dktenskap.

Infor en omedelbart forestdende aktenskapsskillnad kan
makarna avtala om kommande bodelning genom ett s
kallat foravtal. Ett foravtal godtas inte sdsom en giltig
bodelning, utan maste skriftligen bekréaftas efter att
skilsmassotalan vackts eller senast nar skilsmassodo-

men vunnit laga kraft.



3.2. Bodelningens rattsverkan

En bodelning resulterar i att makarnas giftorattsgods
delas mellan dem. Makarna upprattar ett skriftligt avtal
om hur fordelningen ska ske som skrivs under av bada
parter, 9 kap. 5 § AktB. Bodelningsavtalet far samma
rattsverkan som vilket avtal som helst och ska saledes
galla forutsatt att det inte finns ndgon grund for att

ogiltigforklara det.

3.3. Skyldighet att bodela

I 9 kap. 1 § AktB stadgas att bodelning ska ske nar ett
aktenskap upploses genom aktenskapsskillnad eller till
foljd av ndgon av makarnas dod. Av 9 kap. 1§ 1 st. 2
meningen AktB framkommer att bodelning inte &r
nodvandig om makarna enbart har enskild egendom
och om ingen av makarna begar att fa dverta bostad
eller bohag fran den andra maken. Det finns ingen
sanktion om makarna inte genomfor en bodelning och
inte heller ngon tidsfrist for nar bodelning senast
maste goras. Genom rattsfall kan man dock fa en
uppfattning om nar en make forsuttit sin ratt att pakalla
bodelning.  NJA 1993 s. 570 anségs en make som
pakallade bodelning forst efter 24 &r ha forlorat ratten
att bodela. En make som péakallade bodelning tio ar
efter aktenskapsskillnaden ansags daremot inte ha
forlorat sin ratt att pakalla sadan i NJA 2009 s. 437.

Om en make inte gar med pé att géra en bodelning kan
maken som vill fa igenom bodelningen ansoka om en
bodelningsforrattare vid tingsratten. Om den ena maken
fortfarande vagrar att samarbeta kan
bodelningsforrattaren enligt 17 kap. 1 § AktB besluta

om en tvangsbodelning.

3.4. Redovisningsperioden

En bodelning ska enligt 9 kap. 2 § AktB goras med
utgangspunkt i makarnas egendomsforhallanden den
dag da talan om aktenskapsskillnad vacktes, vilket ar
den dag som tingsréatten tar emot ansokan om
aktenskapsskillnad. Trots att det endast ar egendom
som fanns vid den sa kallade brytdagen som ska inga i
en bodelning har makar en redovisnings- och
uppgiftsskyldighet avseende tillgangar och skulder for
tiden fran brytdagen till dess en bodelning sker. Denna
skyldigheter framgar av 9 kap. 3 § AktB och géller
forutom makens egen egendom aven sadan egendom
maken har haft hand om men som tillhér den andra
maken. Makarna ar aven i 6vrigt skyldiga att lamna de
uppgifter som kan vara av betydelse vid bodelningen.
Av redovisningsplikten foljer att dven avkastning som
uppkommit efter brytdagen ska inga i bodelningen.
Tillgangar som forvarvas under redovisningsperioden
(och eventuell avkastning av sadan egendom) ska inte
omfattas av bodelningen. Om egendomen kopts for
giftorattsgods ska de forbrukade medlen daremot inga
och anses vara forskottsvis uttagna av maken som

anvant tillgangarna.

Under redovisningsperioden géller fortsatt de sa kallade
radighetsinskrankningarna som stadgas i 7 kap. 5-9 §§
AktB. Radighetsinskrankningarna innebar att det inte &r
tilldtet att utan den andre makens samtycke avhanda
sig eller pantsatta gemensamt bohag, eller avhanda sig,
pantsatta eller med nyttjanderatt upplata den gemen-

samma bostaden



4. MaRars egendom

4.1. Giftorattsgods

Giftorattsgods ar den egendom som delas mellan ma-
karna vid en bodelning. Huvudregeln &r att all egendom
som makar &ger utgor giftorattsgods oavsett om det ror
sig om fast eller 16s egendom, 7 kap. 1 § AktB.

Det spelar inte heller nagon roll om egendomen infor-

skaffats innan eller efter aktenskapets ingdende.

Att egendom utgor giftorattsgods paverkar inte agan-
deférhallandena, varje make ager sin egendom fram till
dess att dganderatten eventuellt 6vergar till féljd av en

bodelning.

4.2. Enskild egendom

Enskild egendom delas inte mellan makarna vid en bo-

delning. Det finns flera satt pa vilka egendom kan goras
enskild, dessa framgar av 7 kap. 2 § AktB och redogdrs

for nedan.

Ett problem som kan uppsta vid enskild egendom &r

sa kallad dold sam&ganderatt. | rattsfallet NJA 2004 s.
397 slas fast nar det kan bli tal om dold saméaganderatt,
namligen i de fall egendom kdpts for gemensamt bruk
men endast en av makarna star som dgare. Om den
make som inte framtrader som agare har lamnat ett
ekonomiskt bidrag till kdpet och bada parter avsett att
dganderatten ska vara gemensam foreligger sé kallad
dold samaganderatt. NJA 2016 s. 632 poangterar vidare
att den dolda samaganderatten inte ar att likstalla med
en fordran och att ratten darmed inte kan preskriberas.
Vid en bodelning innebér detta att det ar de faktiska
dgandeforhallandena som ska ligga till grund for berak-

ningen av respektive makes tillgangar och skulder.

4.2.1. Aktenskapsforord

Genom att skriva ett dktenskapsforord kan makarna
sjalva bestamma att samtlig eller viss egendom ska
vara enskild. Aktenskapsforordet ska vara skriftligt

och undertecknat av bdda makarna for att vara giltigt.
Det kravs aven att aktenskapsforordet registreras hos
Skatteverket. Formkraven framgéar av 7 kap. 3 § AktB.
Aktenskapsforordet galler fran dktenskapets ingadende
om det lamnas in till Skatteverket senast en manad efter
vigseln. Lamnas det in senare blir aktenskapsforordet
géllande den dagen det lamnas in till Skatteverket.
Aktenskapsforord kan jamkas eller ldmnas utan avse-
ende vid &ktenskapets upplésning om det finns villkor i
aktenskapsférordet som &r oskaliga, 12 kap. 3 § AktB.
Jamkningsmajligheterna ska dock anvandas restriktivt
da utgangspunkten ar att aktenskapsforordet uttrycker

makarnas gemensamma vilja.

Det finns maojlighet for Skatteverket att forvagra ett
aktenskapsforord inregistrering. | NJA 1970 s. 320 pro-
vades fragan huruvida ett dktenskapsforord avseende
successiv 6kning av giftorattsgemenskap kunde regist-
reras. | fallet ville makarna skriva ett aktenskapsférord
som stadgade att vardera makes enskilda egendom
successivt overgick till giftorattsgods under en tioarspe-

riod. Aktenskapsférordet vagrades inregistrering.

4.2.2. Arv och testamente
Egendom som nagon av makarna har fatt arva ar
enskild egendom i det fall arvlataren i ett testamente

uppgett att egendomen ska vara mottagarens enskilda.

I NJA 1979 s. 268 faststélls att géllande formforeskrifter
for testamente maste foljas avseende forord-

nande av enskild egendom. Vid bodelning efter akten-



skapsskillnad gjorde ena maken gallande att egendom
som han erhallit i testamente skulle anses utgora hans
enskilda egendom i enlighet med ett forordnande som
fanns i ett tillagg till testamentet. Da tillagget inte var

bevittnat ansags maken inte kunna gora det géllande i

bodelningen.

4.2.3. Gavobrev

Egendom som en make fatt i gava blir enskild om
gavogivaren i gavobrevet skrivit att den ska vara mot-
tagarens enskilda egendom. Om en gava ges fran den
ena maken till den andra kravs bade att ett gavobrev
upprattas betraffande Gverlatelsen och att ett akten-

skapsforord upprattas for att gora egendomen enskild.

Rattslaget betraffande blandade gévors majlighet att
utgora enskild egendom ar nagot oklart. | NJA 2008 s.
457 gor HD bedomningen att ett villkor om att en blan-
dad gava ska utgora gavotagarens enskilda egendom
ska anses vara giltigt gallande egendomen i dess helhet
i det fall ggvomomentet ar sa framtradande att forvar-
vet i sin helhet har gavokaraktar. Man poangterar dock
att en annan bedomning kan bli aktuell i det fall gavota-

garen ar gift och betalar vederlaget med giftorattsgods.

4.2.4. Formanstagarforordnande

Egendom som make fatt genom férmanstagarférord-
nande vid livforsakring, olycksfallsforsakring, sjukfor-
sakring alternativt pensionssparande enligt lagen om
individuellt pensionssparande blir enskild om formans-
tagarforordnandet tecknats av ndgon annan an den
andra maken och med villkoret att egendomen ska vara

mottagarens enskilda.

4.2.5. Surrogat

Med surrogat avses egendom som har tratt istallet for
enskild egendom varfér dven surrogatet ska ses som
enskild egendom. Om en make exempelvis arver pengar
som enskild egendom och sedan koper ett hus for

dessa pengar sa blir &ven huset enskild egendom.

Mindre sjalvklart blir det om den nya egendomen
endast delvis finansierats med enskild egendom. | NJA
1978 s. 526 kom HD fram till att en tomtratt ansags
utgora enskild egendom i sin helhet, trots att dess varde
oversteg vad som hade betalats med enskild egen-
dom och att férvarvet delvis finansierats med lan. Av
domskalen framgick att det var avgorande att forvarvet
maojliggjorts genom insatsen som kom fran enskild
egendom, att relationen mellan insatsen och lanet var
normal samt att forvarvaren ensam tagit ansvar for

skulden.

En liknande bedomning gjordes aven i NJA 1995 s.

577 dar tvd makar gemensamt kopt en fastighet och
betalat viss del av kdpeskillingen kontant. Av kontant-
delen betalade makarna hélften var varav kvinnans del
finansierades av enskild egendom. Kvinnans andel av
fastigheten ansags séledes utgora enskild egendom
medan makens del var giftorattsgods. Att beloppet som
erlagts kontant utgjort betalning endast for tomten och
att uppforandet av en byggnad finansierats med lanade
pengar paverkade inte HDs bedomning da man anséag
det naturligt att betrakta kopet och bebyggandet av

marken som tva led i samma forvarv.



4.2.6. Avkastning

Avkastning pa enskild egendom blir som huvudregel
giftorattsgods och ska ingé i en bodelning. For att
avkastning ska bli enskild egendom kravs att det fo-
re-skrivs i daktenskapsforord, testamente, gavobrev eller

formanstagarférordnande.

4.3. Pensioner

1 10 kap. 3 § AktB stadgas att rattigheter som inte kan
oOverlatas eller som i annat fall ar av personlig art inte

ska inga i en bodelning om det skulle strida mot vad

som galler for rattigheten ifraga. Vidare stadgas att en
ratt till pension som nagon av makarna har pa grund av
pensionssparande enligt lagen om individuellt pensions-
sparande helt eller delvis undantas fran bodelningen om
det med hansyn till makarnas ekonomiska forhallande
och omstandigheterna i 6vrigt skulle vara oskaligt att hela
pensionsratten ingar. Detsamma galler ratt till pension pa
grund av en forsakring om det belopp som ska betalas ut
ska beskattas som inkomst och forsakringen géller ratt
till &lderspension, sjukpension eller efterlevandepension.

Nedan redoggérs for vad detta innebar i praktiken.

4.3.1. Allman pension
Allman pension ar en saddan pensionsrattighet som

aldrig ingér i en bodelning.

4.3.2. Tjanstepension

Huruvida tjanstepension ska ingé i en bodelning eller
inte beror p4 om maken kan forfoga 6ver rattigheten.
Ags forsakringen av arbetsgivaren ar den oftast inte
overlatbar och ska darmed inte inga i en bodelning. Om
forsakringen istéllet 4gs av arbetstagaren sjalv ar den

Overlatbar och ska saledes inga i bodelningen. Det finns

tillfallen da en tjanstepension kan ingé i en bodelning

trots att den &gs av arbetsgivaren och inte ar dverlatbar.
Det géller da den forsakrade har ett bestammandeinfly-
tande Gver arbetsgivaren, till exempel nar hen ar ensam

aktiedgare.

4.3.3. Privat pensionssparande och pensionsforsak-
ringar

Privata pensionssparanden och privata pensionsforsak-
ringar ska som huvudregel inga i en bodelning. Undan-
tag till detta kan goras om det med hansyn till makarnas
ekonomiska forhallande och omstéandigheterna i Gvrigt
skulle vara oskaligt att pensionssparandena och pen-
sionsforsakringarna ingar. En omstandighet som kan
anses oskalig ar om den ena maken har ett stort privat
pensionssparande och ingen tjanstepension, medan den
andre maken har ett litet privat pensionssparande men
en omfattande tjanstepension som undantas bodelning-
en. | ett sadant fall kan det vara skaligt att maken med
ett stort privat pensionssparande far undanta en viss del

av sitt privata pensionssparande fran bodelningen.

4.4, Latent skatt

Den vinst som uppstar nar exempelvis en fastighet eller
aktier séljs méaste beskattas, vilket innebar att séljaren
inte kan tillgodogora sig hela forsaljningsvardet. | en
bodelning har en make av den anledningen ratt att fran
egendomens varde dra den skatt som vid en framtida
forsaljning skulle reducera vinsten. Att en latent skat-
teskuld bor paverka vardet av en fastighet i samband
med bodelning framgar av NJA 1975 s. 288.



4.5. SRulder

Huvudregeln ar att skulder som uppkommit innan eller
under aktenskapet ar vardera makes skuld som de
sjalva svarar for, detta framgar redan av 1 kap. 3 § AktB.
Det innebar att borgenarer inte har majlighet att for den
ena makens skuld krava ersattning ur den andra ma-

kens egendom, dven om egendomen ar giftorattsgods.

De skulder som ingér i en bodelning ar de skulder som
finns pa den sa kallade brytdagen, 11 kap. 2 § AktB.
Skulden behdver vara uppkommen vid brytdagen men
maéste inte vara forfallen till betalning. Aven om en
make betalar av hela eller delar av skulden efter brytda-
gen, har denne ratt att ta upp hela den skuld som fanns

per brytdagen.

5. AndelsberakRning

Vid en bodelning ska férst makarnas andelar i boet
berdknas. Som namnts ovan ska endast makarnas gift-
orattsgods inga i bodelningen. Varje make har enligt 10
kap. 2 § AktB ratt att i skalig omfattning undanta klader
och andra foremal som anvands endast for personligt
bruk samt personliga presenter. Vidare ska respektive
makes skulder dras fran respektive makes tillgangar,

11 kap. 2 § AktB. Samma paragraf stadgar att i det fall
en skuld &r kopplad till enskild egendom ska skulden
tackas av makens giftorattsgods endast i den man
betalning inte kan erhallas ur den enskilda egendomen.
Vardet pa det giftorattsgods som kvarstar efter att skul-
derna dragits av Iaggs samman och delas lika mellan
makarna, 11 kap. 3 § AktB.

|5

6. Lottlaggning

6.1. Huvudregel

Nar andelsberdkningen ar klar ska de olika tillgangar-
na fordelas mellan makarna sa att vardera parten far
tillgangar vars varde uppgar till den andel de har ratt

till. 1 enlighet med 11 kap. 7 § AktB har varje make rétt
att pé sin lott i forsta hand fa sin egendom eller den del
av denna som den maken onskar. P& detta satt rubbas
dganderattsforhallandena sé lite som majligt. En make
har som huvudregel ratt att behalla allt sitt giftoratts-
gods, 11 kap. 9 § AktB. | det fall detta leder till att den
makens lott dverstiger makens andel kan maken ifraga
valja att betala Gverstigande belopp i pengar till den an-
dramaken. | 11 kap. 11 § AktB stadgas att en make som
inte har kunnat f& ut hela sin andel efter férdelningen pa

lotter, har en fordran p& den andra maken for bristen.

Om makarna samager viss egendom har inte nagon
make storre ratt an den andre att f& egendomen pé sin
lott. Kan makarna inte enas om vem som ska tilldelas
egendomen, far de behalla var sin andel och samagande-

rattslagen blir tillamplig pa egendomen, 13 kap. 5 § AktB.

6.2. Den gemensamma bostaden

Ett undantag till att makarnas ratt att behalla allt sitt
giftorattsgods och till bestdmmelsen om makarnas lika
ratt till samagd egendom aterfinns i 11 kap. 8 § AktB
och galler makarnas gemensamma bostad. Med par-
ternas gemensamma bostad avses en bostad som ar
avsedd att vara makarnas gemensamma hem och som

innehas huvudsakligen for detta andamal.

Den gemensamma bostaden ska avraknas pa den

makens lott som bast behdver bostaden. Ar vardet



ringa sker ingen avrakning. Detta géller dock inte om
egendomen ar den andra makens enskilda genom gava,
testamente eller arv. En férutsattning for att fa overta
den andra makens bostad eller bohag ar att ett sddant
Overtagande med hansyn till omstéandigheterna i ovrigt
inte kan anses oskaligt. Ett exempel p4 en omstandighet
som kan anses oskalig ar om den gemensamma bosta-
den bestar av en slaktgard som géatt i arv i flera gene-
rationer. Vid bedomning av vem av makarna som har
bast behov av den gemensamma bostaden tas hansyn
bland annat till om n&gon av makarna tillerkanns ensam
vardnad eller stadigvarande boende om gemensamma
barn, makes majlighet att skaffa annan bostad, makes
alder, halsa och narhet till arbetsplats. Vid bedémningen
behdver det dessutom tas i beaktande om den make
som har storst behov av bostaden har mgjlighet att
kunna betala det belopp med vilket bostaden dverstiger

dennes andel till den andra maken.

Om makarna har lika stort behov av att ta dver bosta-
den ska lottlaggningen félja huvudregeln om fortur for

agaren.

| RH 1994:59 provades vilken tidsperiod som skulle ligga
till grund for behovs- och skalighetsprovningen. Fallet
rérde sambolagens motsvarighet till 11 kap. 8 § AktB
och domstolen ansag att bedémningen bor utga fran
forhallandena som radde fran skilsmassotalans vackan-
de fram till dag for beslut om bodelningen. Behov som

uppkommit efter bodelningen ska saledes inte beaktas.

| 2002:12 gjordes en annan bedomning d& domstolen
menade att nar barns boende har betydelse fér behovs-
och skalighetsprévningen kan omstandigheter som

intraffat senare an bodelningen tillméatas betydelse.

/. SRevdelning

7.1.JamRning

I vissa fall kan aktenskapsbalkens likadelningsregler
leda till ett oskaligt resultat fér en av makarna. For

att detta ska undvikas finns i 12 kap. AktB regler om
jamkning vid bodelning. Av kapitlet framgar att det finns
tre olika scenarion som kan foranleda jamkning. Det tre

scenarierna redogors for nedan.

7.2. OsRaliga aktenskapsforord

Det forsta scenariot ror jamkning av oskaliga villkor i 8k-
tenskapsférord och aterfinns i 12 kap. 3 § AktB. Denna
grund utvecklas dock vidare i ett separat hafte varfor

det inte berdrs narmare har.

7.3. Bodelning i anledning av ena
makens dod

Det andra scenariot redogdrs for i 12 kap. 2 § AktB och
géller i de fall bodelningen &r pakallad till féljd av att
aktenskapet upplosts vid ena makens dod. Efterlevande
make har i dessa fall ratt att begéara att vardera sidan
behaller sitt giftorattsgods som sin andel i bodelningen.
Regeln ar en ovillkorlig ratt for den efterlevande maken
att behalla sitt giftorattsgods i bodelningen. Genom att
pakalla jamkning pa denna grund kan den efterlevande
maken skydda sin egendom mot den avlidne makens
sarkullbarn och testamentstagare. Det ska har
fortydligas att det endast &r den efterlevande maken

som ges mdjlighet till jamkning.

| rattsfallet NJA 2008 s. 451 hade efterlevande make i
en sarskild framstallan begart att bodelningen mellan

honom och den avlidna hustruns arvingar skulle jamkas



enligt 12 kap. 2 § AktB s att vardera sidan fick behalla
sitt giftorattsgods. Domstolen anséag att
framstallningen skulle beaktas trots att bodelning skett

forst efter det att bada makarna avlidit.

7.4. JamRning pa grund av osRalighet

Den tredje jamkningsregeln omfattar de fall nar det ar
oskaligt att en make vid bodelning ska lamna egendom
till den andra maken i den omfattning som foljer av
reglerna i Aktenskapsbalken. Enligt 12 kap. 1 § AktB ska
man vid denna bedémning ta hansyn framst till
aktenskapets langd men aven till makarnas ekonomis-
ka forhallanden och omstandigheterna i 6vrigt. For det
fall en bodelning anses vara oskalig finns majlighet att
bodelningen i stéllet ska goras sé& att den mer formaogne
maken behéller mer av sitt giftorattsgods. Det ar viktigt
att har podngtera att jamkning vid bodelning pa denna

grund endast ska ske i undantagsfall.

Jamkning pa grund av att en halftendelning ar att anses
som oskalig ska framst anvandas vid bodelning efter
kortvariga aktenskap eftersom den ekonomiska
gemenskapen i sadana fall vanligen ar begransad. Ett
aktenskap som inklusive samboskapstid varat i mer an
fem ar kan som regel inte anses vara kortvarigt. En
halftendelning efter ett langvarigt aktenskap kan i vissa
fall anses vara oskaligt, exempelvis om ett arv eller en

gava utfaller i slutet av ett lAngvarigt aktenskap.

Jamkning med hansyn till makarnas ekonomiska
forhallanden kan endast komma ifraga om det finns
betydande skillnad mellan makarnas nettoférmaogenhe-
ter. Nagra exempel pa jamkningsfall &r om en vasentlig
del av det samlade giftorattsgodset ar ena makens

egendom fran tiden fore aktenskapet, om nastan all

egendom som ska delas dr ena makens giftorattsgods
eller om omfattande skuldsattning for ena maken gor att
dennes egendom vasentligen gar till att tacka skulder.
Hansyn ska aven tas till omstandigheterna i ovrigt, vilket
innebar att en helhetsbeddmning av makarnas forhallan-
den méste goras infor ett stallningstagande i jamknings-
frdgan. Exempel pd omstandigheter som kan kommai
frdga &r om ena maken vid daktenskapets ingaende fort in
egendom av stort varde i boet, makarnas halsotillstand

samt en makes eventuella funktionshinder.

Om en bedomning har lett till slutsatsen att en ordinar
bodelning &r oskalig och att en jamkning darfor bor ske
ska det gbras en bedémning 6ver hur omfattande
jamkning som ska goras. Nar en jamkning ska ske pa
grund av ett kortvarigt dktenskap finns en schablonise-
ring som innebar att berakningen gors per ar utifran en
femarsmall. Detta innebar att om parterna varit
sammanboende i ett ar ska en femtedel av parternas
nettogiftorattsgods laggas samman och delas pa
halften, om de varit sammanboende i tva ar ska tva

femtedelar delas péa halften och sé vidare.

I NJA 1998 s. 467 understeg aktenskapet och makarnas
tid tillsammans innan dess fem ér. Vidare var all egen-
dom som skulle inga i bodelningen hustruns giftoratts-
gods och hade i allt vasentligt tillfallit henne genom arv.
Domstolen avgjorde saken sa att hustrun fick undanta

halften av sitt nettogiftorattsgods fran delning.

Rattsfallet NJA 2003 s. 650 rér en jamkad bodelning
mellan sambor. Samborna bodde i en bostad som
delvis agdes av mannen, delvis av kvinnan och delvis av
mannens barn. Det konstaterades att sambornas
andelar av bostaden utgjorde samboegendom. Deras

forhallande hade varat i drygt fyra ar vilket av domsto-



len anségs vara forhallandevis kort. Bostaden hade vid
forvarvet tva arin i forhallandet i sin helhet betalts av
mannen och hans barn. Kvinnans huvudsakliga
formdgenhet lamnades utanfér bodelningen da den
bestod av ett fritidshus i skargarden. Skevdelningen
bestamdes s& att mannen erhdll 75 % och kvinnan 25 %
av det ssmmanlagda vardet av de tillgdngar som

utgjorde samboegendom

7.5. Underhall

Efter en dktenskapsskillnad ar utgangspunkten att varje
make svarar for sin egen férsarjning. Av 6 kap. 7 § AktB
framgar att om den ena maken behdver bidrag till sitt
underhall under en 6vergangstid, har den maken ratt att
fa underhallsbidrag av den andra maken efter vad som
ar skaligt med hansyn till denne makes férméaga och
ovriga omstandigheter. For att f& underhall kravs att det
ar frdga om att maken ifrdga inte klarar sin egen
forsorjning. Det ska har understrykas att det ar
synnerligen ovanligt att en make beviljas

underhallsbidrag.

Eventuellt underhallsbidrag betalas i regel Iopande
under en 6vergangsperiod for att den underhallsberatti-

gade maken ska kunna forbattra sin forvarvsformaga.

Det kan till exempel gélla en make som studerar och
som &r i behov av underhéll innan hen kommit ut pa
arbetsmarknaden. Underhallsbidrag kan i undantagsfall
utbetalas under en langre period. Det ror sig till exempel
om fall dar makarna efter ett langt aktenskap skiljer

sig och den ena maken har svarigheter att klara sin
forsorjning pa grund av att hen under aktenskapet dgnat
sig &t arbete i hemmet eller pa grund av sjukdom. Om

det foreligger sarskilda skal kan domstolen bestamma

att ett engdngsunderhéll ska erldggas. Som exempel
pa sarskilda skal anges att den underhallsberattigade
behover ett bidrag for att skaffa sig ett pensionsskydd.
Engangbeloppet kan regleras vid bodelningen om den
underhallsberattigade yrkar det. Vid delningen ska séle-
des den bidragsskyldiges andel reduceras med under-

hallshidraget och mottagarens andel 6kas.

8. Kvarsittanderatt

Nar makarna skickat in ansckan om aktenskapsskill-
nad drojer det ofta ett tag innan en bodelning sker och
tillgdngarna delas upp mellan makarna. Kan makarna
inte enas om vem som ska bo i bostaden fram till dess
att bodelningen sker kan de vanda sig ratten. | 14 kap.

7 § AktB stadgas att domstolen pa yrkande av nagon
av parterna far bestamma vem av makarna som ska ha
ratt att bo kvar i makarnas gemensamma bostad fram
till dess att bodelning skett. Den som far kvarsittande-
ratt har aven ratt att anvanda allt bohag som finns i den
gemensamma bostaden, inkluderat det som tillhor den
andre maken. Domstolen kan andra ett forordnande om

kvarsittningsratt om skal for det foreligger.

Vid beslut om vem som far kvarsittningsratt till bosta-
den utgar domstolen fran vem av makarna som har
storst behov av densamma. Hansyn tas bland annat till
om nagon av makarna far ensam vardnad eller stadigva-
rande boende om gemensamma barn, makes majlighet
att skaffa annan bostad samt om maken har ekonomis-

ka forutsattningar att kunna bo kvar.

Domstolen provade i NJA 1968 s. 197 huruvida maka
som nyttjande makens villafastighet genom férordnan-

de om kvarsittningsratt var skyldig att utge ersattning.



HD kom fram till att en ersattningsskyldighet kunde
foreligga om forordnandet skulle gélla under "ovanligt
lang tid". | forevarande fall skedde bodelning drygt

11 méanader efter separationen och mannen anségs
inte berattigad ersattning under denna period. Detta
domslut ifrdgasattes genom NJA 2006 s. 206 i vilket
domstolen begransade den betalningsfria perioden till
ett par manader efter separationen. Det diskuterades
dven om inte ersattning bor utga direkt efter separatio-
nen om inte makarna kommit 6verens om annat. Om-

standigheterna i det enskilda fallet blir har avgorande.

O. Bodelningsavtalet

9.1. Formkrav

I enlighet med 9 kap. 1 § AktB ska en bodelning géras
nar ett dktenskap upploses. 9 kap. 5 § AktB stadgar att
en handling 6ver bodelningen ska upprattas och skrivas
under av bada makarna. Det undertecknade bodel-
ningsavtalet kan registreras hos Skatteverket, detta ar
dock inget krav. Makarnas underskrifter behover inte
bevittnas och det kravs inte heller att makarna under-

tecknar avtalet vid samma tillfalle.

Ett bodelningsavtal bor innehélla vilka parterna ar och hur
tillgangarna har fordelats mellan dem. En fullstandig re-
dogorelse for hur samtlig egendom har férdelats ar dock
inte nédvandig da det i sddana fall skulle kunna bli en allt
for omfattande handling. Det racker saledes att det i bo-
delningsavtalet framgar att avtalet reglerar all egendom
som kan bli féremal for fordelning. Det kan dock vara bra
att specificera fordelningen av parternas viktigare till-
gangar och skulder. Gallande fordelning av fast egendom
bor detta anges for att &garen ska kunna styrka sin ratt

for bland annat lagfart, inteckning och Gverlatelse.

Vid en bodelning galler avtalsfrihet och makarna kan
darfor bortse fran reglerna som Aktenskapsbalken
foreskriver om de s& onskar. Makarna kan till exempel
komma Gverens om att enskild egendom ska inga i
bodelningen eller att privat pensionssparande inte ska
ingd. Overenskommelser som avviker fran lagen bor

framgé i bodelningsavtalet.

For det fall makarna vill att en bodelning ska aterga
och inte langre gélla finns det inga formkrav. Det &r av
bevisskal lampligt att det upprattas en skriftlig 6verens-

kommelse om atergang.

NJA 1994 s. 265 ansags ett bodelningsavtal vara giltigt
trots att parterna endast angett att: "Harmed Gver-
enskommes att med detta avtals undertecknande har
badas vara ekonomiska mellanhavanden med varandra

slutgiltigt reglerats.”

Om parterna i bodelningsavtalet antecknat att viss
egendom ska delas i sémja och s ocksa sker menar
HD i NJA 2002 s. 626 att sdmjedelningen ska bli en del
av bodelningen och binder parterna i samma utstrack-

ning som 6vriga delar.

9.2. Partiell bodelning

En partiell bodelning innebar att makarna gor en bo-
delning som endast avser viss egendom. Bodelningen
kan da avse exempelvis ett foretag som det inte finns
majlighet att vanta med att dela upp till dess att den
fullstandiga bodelningen ar klar. Makarna maste efter
en partiell bodelning gora ytterligare en bodelning avse-

ende det dvriga giftorattsgodset.



10. Om parterna inte
Rommer overens

10.1. Bodelningsforrattare

Om makarna inte kan enas kring en bodelning kan en av
parterna ansoka vid tingsratten om att en bodelnings-
forrattare ska forordnas, 17 kap. 1§ AktB. Bodelnings-
forrattare ska enligt NJA 1997 s. 166 forrattas utan att
det forst prévas om bodelning ar behdvlig. Parterna ar
solidariskt betalningsansvariga for bodelningsforratta-
rens arvode, oavsett vem som ansokt. Bodelningsforrat-
taren ar opartisk och foretrader ingen av parterna varfor
det ar vanligt att parterna har egna ombud aven om det
finns en bodelningsforrattare. 1 17 kap. 5 § AktB stadgas
att bodelningsférrattaren vid behov ska se till att en
bouppteckning upprattas. Varje make ska da uppge sina
tillgdngar och skulder. Om en make underlater att lamna
uppgifter fAr domstolen pa anstékan av bodelningsfér-

rattaren foreldagga om och déoma ut vite.

Bodelningsforrattaren har i uppdrag att fa parterna att
komma Gverens kring bodelningen. Nar parterna en
Overenskommelse upprattas ett avtal som parterna skri-
ver under. Lyckas inte parterna komma 6verens kommer
bodelningsforrattaren genomféra en tvangsdelning och
besluta hur parternas tillgdngar ska delas upp. Bodel-
ningsforrattaren upprattar da ett bodelningsbeslut som
endast bodelningsforrattaren skriver under och som

sedan skickas till parterna.

10.2. Klander av bodelningsbeslut

Ar en part missndjd med bodelningsbeslutet som bodel-
ningsforrattaren har fattat har hen magjlighet att klandra
beslutet inom fyra veckor fran delgivningen, 17 kap.

8 § AktB. Detta gors hos den tingsratt som férordnat

bodelningsforrattaren. Om fyra veckor forflyter utan att
nagon av makarna klandrat bodelningsbeslutet ar ratten
att klandra forsutten. I mal om klander har tingsratten
mdjlighet bade att inhdamta yttrande frédn och aterforvisa

arendet till bodelningsforrattaren.

Enligt NJA 1968 s. 309 kan talan om ogiltigforklaring av
bodelning pa grund av formfel vackas dven efter utgang-

en av klandertiden.

11. Bodelning under pagaende
aRtenskap

|9 kap. 1§ 2 st. AktB stadgas att om makarna &r ense,
far de efter en skriftlig anmalan till Skatteverket fordela
sin egendom genom bodelning under aktenskapet
utan att ndgot mal om dktenskapsskillnad pagar. Efter
anmalan kungor Skatteverket denna i Post- och inrikes
tidningar. Grunden for angivet forfarande ar att det
anses finnas ett storre skyddsintresse for tredje man,
exempelvis en makes borgenarer, vid en bodelning

under pagaende dktenskap.

En bodelning under pagaende dktenskap innebar att
parterna gor en forteckning over de tillgdngar och
skulder som ska ingéd i bodelningen och sedan delar
tillgdngarna mellan sig. Genom en sadan delning kan
tillgdngar overforas fran ena maken till den andra och
makarna far klarhet i vem som &ger vad. De tillgdngar
som en make tilldelas blir dock inte enskild egendom
utan tillgangarna ar fortsatt giftordttsgods och kom-
mer att inga i en eventuell framtida bodelning. For att
tillgangarna ska bli enskilda kravs att makarna upprattar
ett aktenskapsforord. Anledningen till att makar kan

valja att bodela under pagaende aktenskap kan vara for



att de 6nskar fa klarhet om dgandeférhéllandena i boet,
att de vill overfora egendom mellan sig eller att de vill
astadkomma en ekonomisk utjamning. En dverfdring
av fast egendom mellan makarna genom bodelning kan
vara mer gynnsamt an ett kop da makarna pa detta satt
kan undvika stampelskatt. Det kan dven finnas anled-
ning att gora en bodelning for att skydda egendom om
ena maken exempelvis ska vidta atgarder som innebar

ekonomiska risker.

Det ska har poangteras att om makarna vid en bo-
delning frangar halftendelningen eller om en make

vid lottlaggningen avstar frdn egendom i utbyte mot
egendom som inte &r utmatningsbar och detta far till
foljd att en makes borgenérer lider skada kan den andre
maken behdva svara for bristen upp till vardet av vad
den forstnamnda maken minskat genom atgarden i
samband med bodelningen. Detta innebar att den make
som avstar frdn egendom maste behalla &tminstone sa
mycket att det finns tackning for de skulder hen hade
vid tillfallet for bodelningen, 13 kap. 1 § AktB.

D4 det inte finns mojlighet att anstka om en bodel-
ningsforrattare vid bodelning under pagaende dkten-

skap kravs i dessa fall att makarna ar 6verens.

Aven partiell bodelning har enligt domstolen i NJA 1991
s. 284 ansetts vara mojlig vid bodelning under pagaen-

de aktenskap.

En handling som i rattsfallet NJA 1997 s. 201 bendmnts
som bodelningsavtal men i praktiken utgjorde ett forav-

tal bedomdes av domstolen vara giltigt som foravtal.

|

12. Bodelning vid makRes
dodsfall

Om en av makarna avlider upploses dktenskapet och
bodelning ska d& goras i enlighet med vad som stadgas
i kapitel 9 Aktenskapsbalken. Bodelning i anledning av
en makes dodsfall ska géras med utgdngspunkt i egen-
domsforhéallandena den dag maken avled. Eftersom
makarna inte har mojlighet att férratta bodel-ningen
tillsammans ska denna istallet forrattas av den efter-
levande maken samt den avlidne makens arvingar och
universella testamentstagare. Deldgare i dédsboet efter
den avlidne maken kan bestrida att bodelningen forréat-
tas innan dess att dodsboets skulder betalts, att medel
for betalning av dessa satts undan alternativt att det
upprattats en uppgorelse som befriar dédsbodelagaren

fran betalningsansvar.

Vid bodelning vid makes déd ska makarnas samlade
nettogiftorattsgods delas lika mellan makarna, precis
som vid en bodelning i anledning av aktenskapsskill-
nad, under forutsattning att efterlevande make inte
aberopat jamkning jamlikt AktB 12 kap 2 § som berdrts
ovan. . Den efterlevande maken och den dodes arvingar
erhaller séledes varsin hélftendel av giftorattsgodset. |
de fall den avlidne maken har gett bort forskott pa arv
ska detta avraknas pé arvingarnas lott, AktB 11 kap. 5
§. Finns det inga sarkullbarn eller testamenten att ta
hansyn till efter den forst avlidne maken kommer den
efterlevande maken att erhalla den andra halvan av
makarnas samlade giftorattsgods genom arv eftersom
makar arver varandra. Nar maken tar over hela gift-
orattsgodsmassan, genom bodelning och genom arv,
behover en formell bodelning inte géras i den meningen

att nadgra andelar inte behover faststallas.



13. Bodelning for sambor

Precis som vid bodelning mellan tva separerade makar
ska en bodelning mellan tva separerade sambor géras
med utgangspunkt i brytdagen. Till skillnad fran bodel-
ning vid dktenskapsskillnad finns mellan sambor inte na-
gon given brytdag vilket i vissa fall kan leda till tvistighet.
Sambolagen stadgar att sambos avser tva personer
som stadigvarande bor tillsammans i ett parférhallande
och har gemensamt hushall. Brytdagen blir saledes den
dag da dessa rekvisit inte langre ar uppfyllda. Av natur-
liga skal kan uppfattningen om tidpunkten for nar detta
intraffat skilja sig &t mellan parterna och det ar ofta
svart att fora i bevis nar exempelvis sammanboendet
inte langre innebar ett parforhallande. Enligt NJA 1994
s. 61 ska brytdagen, nér parterna ar av olika uppfattning,
faststallas pa objektiva grunder s& som nar parterna

ansokt om bodelningsforrattare.

Den storsta skillnaden nar det galler bodelning mel-

lan sambor och makar &r omfattningen av vad som
ingér i bodelningen. Vid bodelning mellan sambor ska
endast sa kallad samboegendom inga och delas lika
mellan parterna. Samboegendom utgors av sambornas
gemensamma bostad samt det gemensamma bohag
som forvarvats for gemensamt bruk, 3 § Sambol. Detta
innebar att bostad och bohag som ndgon av samborna
hade innan samboférhéallandet pabdrjades inte ska inga
i bodelningen eftersom det inte forvarvats for gemen-
sam anvandning. Med den gemensamma bostaden
avses en bostad som ar avsedd att vara sambornas
gemensamma hem och som huvudsakligen innehas
for detta andamal. En fritidsbostad som aven anvands
som sédan kan séledes inte vara samboegendom.

Med gemensamt bohag avses huvudsakligen maobler,
hushéllsmaskiner och annat inre |6s6re som ar avsett

for det gemensamma hemmet, 6 § SambolL.

Egendom som inte utgdr samboegendom men som
forvarvats gemensamt tréaffas enligt NJA 2012 s. 377
av lagen om saméaganderatt och ska delas utifran vad

vardera sambon bidrog med vid forvarvet.

15 § Sambol redogdr for nar jamkning av en bodelning
far ske. For att jamkning ska bli aktuellt méaste hansyn
tas till forhallandets langd, sambornas ekonomiska for-
hallanden samt omsténdigheterna i 6vrigt. En jamkning
kan goras sa att den ena sambon behaller mer av sin
egendom eller, i det fall den andra sambon &r forsatt i

konkurs, all sin egendom.

Den sambo som bast behover bostaden eller bohaget
har ratt att fa denna i avrakning pa sin lott, eller om
vardet ar ringa, utan avrakning, 16 § 2 st. SambolL. En
forutsattning for att en sambo ska Gverta bostad eller
bohag som tillhér den andra sambon ar dock att ett
sadant 6vertagande med hansyn till omstandigheterna

kan anses skaligt.

Aven en bostad som inte utgér samboegendom kan
Overtas av den bast behdvande sambon. For att detta ska
vara mojligt ska det rora sig om en hyres- eller bostads-
ratt och overtagandet maste vara skaligt med hansyn

till omstandigheterna. Om samborna inte har gemen-
samma barn kravs det synnerliga skél for att ett sddant
overtagande ska kunna ske. Den sambo som vill Gverta
bostaden méste framstélla krav pa detta inom ett ar efter
att samboférhallandet upphdrde, alternativt inom tre
manader om sambon lamnat bostaden. Den sambo som
Overtar bostaden maste dartill ersatta den andra sambon
for bostadens varde. Detta kan ske genom avrakning av
den 6vertagande sambons andel i bodelning. Om detta
inte ar majligt ska ersattning ske genom en pengadverla-

telse. Reglerna ovan aterfinns i 22 § Sambol.



Vid en bodelning mellan sambor finns det en preskrip-
tionstid pa ett ar fran det att samboférhallandet upphor-
de, 8 § 2 st. Sambol. Har en sambo inte begart bodelning
inom tidsfristen har denne forlorat sin ratt att pakalla
bodelning. Att det finns en tidsfrist for sambor men inte
for makar beror pa att bodelning mellan sambor ar frivillig

medan det &r ett krav vid en aktenskapsskillnad.

14. Finansieringsmojligheter

14.1. Rattshjalp och rattsskydd

Rattshjalp innebar att staten kan hjalpa till att betala
delar av kostnaden for ett juridiskt ombud eller annan
sakkunnig person. For att beviljas rattshjalp méaste

tre kriterier vara uppfyllda. Den s6kande far inte ha

ett ekonomiskt underlag pa mer d@n 260 000 kr per ar,
det ska finnas behov av juridisk hjalp och det ska vara
rimligt att staten bidrar till kostnaderna. 1 10 § 1 st. 8 p.
rattshjalpslagen stadgas att rattshjélp inte far beviljas

i en angelagenhet som ror bodelning i annat fall an

vid klander av bodelning. Det innebar att en make inte
har mojlighet att fa rattshjalp for kostnader till ombud
eller till bodelningsforrattare, utan endast om hen vill
klandra en tvangsdelning gjord av bodelningsforrattare.
I tvistemal avseende jamkning av bodelningsavtal har
rattshjalp beviljats d& det ansetts jamstallt med klander

av bodelningsbeslut.

Rattsskydd ingér i de flesta hemf&rsakringar och
innebar att forsakringsbolaget star cirka 75 — 80 % av
kostnaderna for ett juridiskt ombud upp till ett visst
belopp. Oftast behdver man ha haft forsakringen under
en sammanhangande period om tva ar for att kunna
anvanda sig av rattskyddet. Rattsskydd tacker inte mal

om aktenskapsskillnad eller bodelningsforfaranden.

Rattsskyddet kan som huvudregel inte tas i ansprak vid
klander av bodelning. Vissa forsakringsbolag kan dock
bevilja rattsskydd vid tvist om dktenskapsforord eller
vid tvister om tidigare upprattade avtal om bodelning.
For fullstandiga villkor om rattsskydd hanvisas till res-

pektive forsakringsbolags villkor.

14.2. Ersattningsgaranti

Vid ett bodelningsérende med bodelningsforrattare kan
en make ansoka hos domstolen att ersattning till
bodelningsforrattaren for hogst fem timmar ska betalas
av allmanna medel om det &r skéligt, 17 kap. 7 a § AktB.
Vid skalighetsbeddmningen tar domstolen hansyn till
makens ekonomiska och personliga forhallanden samt
omstandigheterna i 6vrigt. Med omstandigheter i 6vrigt
avses bland annat fall dar ena maken forfogar Gver en
vasentlig del av egendomen i boet och vagrar medverka
till att en bodelning genomfors. Den andra maken far da
inte ut sina tillgdngar och saknar i 6vrigt medel att beta-
la for bodelningen. En annan omstandighet kan vara att
den ena maken inte talar svenska och har svart att f&
uppgifter om andre makens ekonomiska férhallanden.
En forutsattning for ersattning ar dock att maken har en
andel i boet som efter avdrag for tackning av skulder ar
vard mindre an 100 000 kr. Det ar endast bodelnings-
forrattarens arbete som kan tackas av garantin och inte

utldgg for exempelvis vardering av egendom i boet.



15. Att tankRa pa som advoRat
eller ombud vid arbete med
bodelningar

For det fall en advokat eller jurist ska ta pa sig ett arende
rorande bodelning finns vissa etiska aspekter som
behover beaktas. En advokat som anlitats av en make i
anledning av bodelning har, till skillnad fran bodelnings-
forrattaren, inte en skyldighet att vara objektiv utan ska i
forsta hand tillvarata sin klients intressen. Det &r séledes
viktigt att understryka att advokaten inte foretrader den

andra maken.

Nar en make kontaktar en advokat och soker dennes
tjanster i anledning av bodelning bor advokaten tillskriva
motparten for att inhdmta dennes installning

till den forsta makens krav pa bodelning. | denna skri-
velse bor motparten radas att kontakta ett eget ombud.
Advokaten bor séledes inte ensidigt uppratta ett bodel-

ningsavtal innan initial kontakt med motparten tagits.

For det fall tvd makar soker en advokats bitrade for att
uppratta ett bodelningsavtal pa uppdrag av bada makar-
na kravs det att makarna ar fullstandigt Gverens kring
bodelningen. Skulle makarna i ett senare skede hamna

i osamija kring bodelningen kan advokaten inte fort-
sattningsvis foretrdda ndgon av parterna. Det &r viktigt
for advokaten att sakerstélla att de villkor som skrivs i
avtalet ar bada parternas vilja. Det kan saledes forefalla
klokt att bada makarna skriver under bodelningsavtalet i

narvaro av advokaten.

16. Internationella

rattsforhall-anden

Det blir allt vanligare att manniskor bosatta i Sverige
ursprungligen kommer fran andra lander dar lagarna
ser annorlunda ut. Ibland har personerna gift sig i sina
hemlander och vid en eventuell skilsmassa ar det vanligt
att fragor angaende lagval och domstols behdrighet

uppkommer.

16.1. Lag om vissa internationella
rattsférhallanden rérande aktenskap
och férmyndarskap

Nar det galler aktenskapets ingadende och upplosning ar
Lag om vissa internationella rattsforhallanden rérande
aktenskap och férmyndarskap (IAL) tillamplig. | 1 kap. 7
§ IAL stadgas att ett dktenskap som ingatts utom riket
enligt frammande lag anses giltigt till formen, om det ar
giltigt i den stat dar det ingicks. Ett aktenskap som har
ingatts enligt utlandsk lag erkdanns dock inte i Sverige
om nagon av parterna var under 18 ar vid tidpunkten for
aktenskapets ingdende. Inte heller om det vid tidpunk-
ten for aktenskapets ingéende skulle ha funnits nagot
annat hinder mot aktenskapet enligt svensk lag erkanns
aktenskapet i Sverige, forutsatt att minst en av parterna
vid aktenskapets ingaende var svensk medborgare eller
hade hemvist i Sverige. Ar det sannolikt att aktenskapet
ingatts under tvang eller om parterna inte var nérvaran-
de samtidigt vid aktenskapets ingdende och minst en
av dem dé var svensk medborgare eller hade hemvist i
Sverige ska aktenskapet inte heller férklaras giltigt enligt

IAL. Dessa undantagskriterier féljer av 1 kap. 8a § IAL.

Aktenskapsmal &r enligt 3 kap. 1§ IAL méal om &kten-

skapsskillnad och méal dar det ar tvistigt huruvida per-



sonerna ar forenade i aktenskap med varandra. Dessa
mal far enligt 3 kap. 2 § IAL tas upp av svensk domstol

bland annat om bada makarna ar svenska medborgare,
om karanden ar svensk medborgare och har hemvist i

Sverige alternativt tidigare haft hemvist har sedan hen
fyllt 18 ar, om karanden inte &r svensk medborgare men
har haft hemvist har sedan minst ett ar eller om svaran-

den har hemvist i Sverige.

| 3 kap. 4 § IAL stadgas att talan om &ktenskapsskill-
nad som huvudregel provas enligt svensk lag. Ar bada
makarna utlandska medborgare och har ingen av dem
hemvist i Sverige sedan minst ett ar, far domstolen
dock inte mot makes bestridande doma till aktenskaps-
skillnad, om grund till &ktenskapets uppldsning inte fo-
religger enligt lagen i den stat dar makarna eller nagon
av dem ar medborgare. Inte heller far det domas till
aktenskapsskillnad om bada makarna &r utlandska
medborgare och ena maken &beropar att grund till
aktenskapets upplosning saknas enligt lagen i det land
dar hen ar medborgare, om det till hansyn till samma
makes eller gemensamma barns intressen foreligger

sarskilda skal daremot.

I rattsfallet NJA 1988 s. 308 ansokte en make om ak-
tenskapsskillnad vid svensk domstol. Bada makarna var
amerikanska medborgare men bosatta i Sverige sedan
nagra ar. Den andra maken &beropade att grund for ak-
tenskapets upplosning saknades enligt amerikansk lag.
Mot bakgrund av att makarna haft varaktig anknytning
till Sverige bedémde dock HD att det inte forelag sarskil-

da skal emot att doma till aktenskapsskillnad.

16.2. Lag om makars och sambors
formogenhetsfoérhallanden i
internationella situationer

Nar det galler hur makarnas formogenhetsforhallan-
den ska hanteras ar det lag om makars och sambors
férmogenhetsforhallanden i internationella situationer
(LMFI) som ar tillamplig. Lagen ersatte 1 juni 2019 lag
om internationella fragor rérande makars och sam-
bors formdgenhetsférhallanden och reglerar makars
formogenhetsforhallanden i mal med koppling till EU, i
mal med nordisk koppling samt i 6vriga internationella
mal. Lagen reglerar dven sambors férmogenhetsfor-
hallanden i internationella situationer samt reglerar
lagvalsavtal mellan makar. Syftet med den nya lagen
ar att oka rattssakerheten och forbattra tillgangen till

rattslig provning

16.3. MaRars och registrerade partners
formogenhetsfoérhallanden med
Roppling till EU

| andra kapitlet LMFI redogors for kompletterande be-
stammelser till EU:s forordningar pa omréadet. | enlighet
med 2 kap. 3 § LMFI ska svensk lag tillampas vid en
bodelning om en make eller en dédsbodeldgare begéar
det. Om gemensam bostad och bohag finns i Sverige
ska alltid svensk lag tillampas betraffande forfogandet
av bostaden och bohaget, 2 kap. 4 § LMFI. Jamkning av
bodelning samt jamkning av aktenskapsforord pa grund
av oskélighet (12 kap. 1 och 3 §§ AktB) far ske dven om
utlandsk lag tillampas pa bodelningen i 6vrigt, 2 kap. 5
§ LMFI.



16.4. MakRars formogenhetsforhallanden
i nordiska situationer

Tredje kapitlet LMFI reglerar makars formogenhets-
forhallanden i nordiska situationer. En viktig skillnad
mot kapitel tva ar att detta kapitel inte galler for regist-
rerade partners. Kapitlet reglerar bland annat under
vilka omstandigheter svensk lag ar tillamplig i fraga om
bodelning nar nagon eller bada makarna har kopplingar

till annat nordiskt land.

3 kap. 8-9 §§ stadgar att tillamplig lag p& makars
formogenhetsforhallanden ar lagen i den nordiska stat |
vilken makarna tog sin hemvist nar de gifte sig forutsatt
att makarna inte avtalat att annan nordisk stats lag ska
vara tillamplig. Ett lagvalsavtal ar giltigt om det lagval
som gjorts avser lagen i en nordisk stat i vilken nagon
av makarna hade sin hemvist eller var medborgare nar
avtalet ingicks alternativt lagen i en nordisk stat i vilken
de bada senast samtidigt hade sin hemvist. Makes
behorighet att rdda Gver fast egendom eller bostad reg-
leras alltid enligt den stats lag i vilken egendomen finns,
3kap. 11 § LMFL.

16.5. Makars formogenhetsforhallanden
i andra internationella situationer

Kapitel fyra LMFI ar endast tillamplig pa situationer som
inte omfattas av ndgon EU-forordning eller av kapitel 3

i samma lag. 4 kap. 2 § stadgar att ett darende inte far
avgoras i svensk domstol om samma drende redan
behandlas av en domstol i ett annat land och avgoran-
det i det mélet kan antas bli gallande dven i Sverige. Har
ett avgorande meddelats i den stat dar svaranden har
sin hemvist, alternativt i en stat vars lag var tillamplig pa
frdgor om makarnas formdgenhetsférhallanden enligt

EU:s forordningar om makars respektive registrerade

partners formogenhetsforhallanden, galler avgorandet
aveniSverige, 4 kap. 3 § LMFI. Undantag fran detta
aterfinns i 4 kap. 4 § LMFI.

16.6. Sambors
formoégenhetsforhallanden i
internationella situationer

Betraffande sambors formdgenhetsférhallanden i inter-
nationella situationer berérs dessa i kapitel 5 LMFI. Fra-
ga om sambors formogenhetsforhallanden far enligt 5
kap. 2 § LMFI tas upp av svensk domstol om svaranden
har sin hemvist i Sverige, kdranden har sin hemvist i Sve-
rige och svensk lag ar tillamplig pa sambornas formo-
genhetsforhallanden, fragan rér egendom i Sverige eller
svaranden har godtagit att saken prévas i Sverige alter-
nativt har avgett svaromal i saken utan invandning om
domstolens behérighet. Ar den ena sambon avliden far
drendet aven tas upp av svensk domstol om den avlidna
sambon hade sin hemvist i Sverige eller pa begaran av
den efterlevande sambon forutsatt att svensk domstol
ar behorig att ta upp en frdga om arv efter den avlidne
enligt Europaparlamentets och radets férordning (EU)
nr 650/2012 av den 4 juli, 5 kap. 3 § LMFI. Betraffande
konkurrerande forfaranden géller detsamma for sambor
som for makar enligt kapitel 3 LMFI. Ett lagvalsavtal
géller under férutsattning att avtalet avser lagen i en stat
dar ndgon av dem hade sin hemvist eller var medborg-
are nar avtalet ingicks, 5 kap. 5 § LMFI. Har lagval ]
gjorts ska lagen i den stat samborna tog sin hemvist vid

samboférhéllandets ingaende gélla, 5 kap. 6 § LMFI.

5 kap. 8-10 §§ innehaller sarskilda bestammelser om
bodelning mellan sambos i internationella situationer.
Paragraferna stadgar att en bodelning alltid far utforas i
enlighet med svensk lag om n&gon av samborna begéar

det. Vidare stadgas att en bodelning som forrattats till



foljd av den ena sambons dod ska anses giltig till
formen om den uppfyller formkraven enligt den lag som
var tillamplig pa sambornas formogenhetsforhallanden,
lagen i den stat bodelningen forrattades, eller enligt
lagen i den stat dar den avlidne hade sin hemvist eller
var medborgare. 5 kap. 12 § stadgar att jamkning vid

bodelning i enlighet med 15 § sambolagen alltid far ske.

Ett utlandskt avgorande om sambors formogenhetsfor-
hallanden ar giltigt i Sverige om avgorandet har
meddelats i den stat dar svaranden hade sin hemvist
eller i en stat vars lag var tillamplig pa fragor om
sambornas formogenhetsforhallanden, 5 kap. 15 §
LMFI. 5 kap 16 § LMFI redogor for undantag nar
avgoranden trots allt inte ar giltiga i Sverige. Om det
skulle vara uppenbart oférenligt med grunderna fér den
svenska rattsordningen att tillampa en bestammelse |
utlandsk lag eller erkanna ett utlandskt avgorande far
inte bestammelsen tillampas eller avgorandet goras
gallande, 5 kap. 20 § LMFI.

16.7. Mahr

Mahr brukar 6verséttas till morgongéava, brudgéava eller
brudpeng och ar vanligt forekommmande inom islam. Nar
ett aktenskap ingas i muslimska lander brukar makarna
avtala om att mannen ar skyldig att utge egendom till
kvinnan antingen vid aktenskapets ingaende eller vid ett
senare tillfalle, exempelvis vid dktenskapsskillnad eller
makens dod. Inom islam finns inte giftorattsgemenskap
och mahr fungerar darfor som en ekonomisk sakerhet
for hustrun vid aktenskapsskillnad eller vid makens dod.
Storleken p4d mahr omfattas av makarnas avtalsfrihet,
men brukar bestammas utifrdn kvinnans sociala stall-

ning fore aktenskapet eller hennes familjs rang.

Fraga om ett avtal om mahr ar giltigt enligt svensk lag
har relativt nyligen prévats av Hogsta domstolen i NJA
2017 s. 168. | det fallet hade parterna i anslutning till
aktenskapets ingdende avtalat att mannen vid anfor-
dran skulle utge 690 guldmynt, motsvarande 1,5
miljoner kronor, till kvinnan. Parterna hade gift sig i Iran
och var vid tillfallet iranska medborgare. Mannen hade
dock hemvist i Sverige och paret flyttade efter gifterma-
let till Sverige, varfor svensk lag ska galla. Hogsta
domstolen kom fram till att parternas avtal om mahr &r
att anse som ett foravtal om en framtida partiell
bodelning. Enligt 9 kap. 13 § AktB far makar infor en
omedelbar forestdende aktenskapsskillnad avtala om
den kommande bodelningen genom ett sa kallat
foravtal. Avtalet i detta fall ingicks inte infor en omedel-
bar férestdende dktenskapsskillnad och ansags darfor
inte giltigt. Avtal som ingas utan en omedelbart
forestédende aktenskapsskillnad ar endast giltigt om det
utgor ett aktenskapsforord, enligt 9 kap. 13 § 2 st. AktB.
Hogsta domstolen ansag dock att ett sddant avtal om
mahr som nu var foremal for provning inte kunde anses
utgora ett dktenskapsforord da det inte handlar om att
nagon egendom ska vara enskild. Hogsta domstolen
kom saledes fram till att avtalet om mahr inte var giltigt
enligt svensk lag. Vill man gora ett avtal om mahr
géallande i Sverige synes det vara bast att avtala om att
ett annat lands lag ska gélla, i enlighet med lagvalsav-

talsreglerna i LMFI.



17. RaRneexempel

For att tydliggora vad som redogjorts for ovan foljer
har ett antal rakneexempel pa bodelningar med olika

forutsattningar.

RakRneexempel 1, all egendom ar giftorattsgods:

Om makarna endast har giftorattsgods ska alla tillgdngar inga i bodelningen. Vardera maken har ratt att dra

av sina respektive skulder och de aterstaende delarna slas ihop och delas péa halften enligt nedan.

Make 1 Make 2
Tillgangar 500 000 kr Tillgangar 300 000 kr
Skulder -200 000 kr Skulder -50 000 kr
Netto 300 000 kr Netto 250 000 kr
Tillsammans har makarna 550 000 kr och vardera Detta innebar att make 1 behover utge 25 000 kr till
maken har séledes ratt till 275 000 kr. make 2 for att de bada ska erhalla ett lika stort belopp.

I



Rakneexempel 2, bade enskild egendom och giftorattsgods:

| féljande exempel har make 1 viss enskild egendom som inte ska tas med i bodelningen.

Make 1
Giftorattsgods 700 000 kr
Giftorattsskuld -1000 000 kr
Enskild egendom 400 000 kr
Netto - 300 000 kr

Make 1 har skulder som &r kopplade till giftorattsgodset,
t.ex. ett bolan med pantratt i bostaden som ar giftoratts-
gods. Giftorattsskulden ska darfor endast dras av mot

giftorattsgodset, vilket innebar att nettovardet blir minus

300 000 kr. I en bodelning kan man inte fa skuldtack-

Make 2
Giftorattsgods 600 000 kr
Skulder -0kr
Netto 600 000 kr

ning for mer an sina tillgdngar och make 1 gar darfor in
med 0 kr i bodelningen. Make 2 har ett nettovarde pa
600 000 kr. Vid en delning ska vardera make erhélla
300 000 kr varfor make 2 behover utge 300 000 kr till

make 1.



RakRneexempel 3, viss enskild egendom och skulder hanforliga till

enskild egendom:

| det har exemplet ar de skulder make 1 har hanférliga till dennes enskilda egendom.

Make 1
Giftorattsgods 700 000 kr
Enskild egendom 200 000 kr
Skulder enskild egendom -300 000 kr
Netto 600 000 kr

Om en skuld har samband med enskild egendom ska
skulden i forsta hand fa tackning ur den enskilda
egendomen. | exemplet innebar det att skulden pa
300 000 kr dras av fran den enskilda egendomen pa
200 000 kr, vilket gor att det aterstar 100 000 kr som

Make 2
Giftorattsgods 400 000 kr
Skulder -200 000 kr
Netto 200 000 kr

inte kunde dras av. Dessa 100 000 kr far da dras av fran
giftorattsgodset och make 1 far séledes ett nettovarde
pa 600 000 kr. Tillsammans har makarna 800 000 kr,
vilket innebar att make 1 behéver utge 200 000 kr till
make 2 s& att bada hamnar pa 400 000 kr.

=



RakRneexempel 4, fastighet:

N&r man raknar ut bodelningsvardet pa en bostad ar det
flera varden man behover ta med i berdkningen. |
exemplet utgar vi fran att bostaden har varderats till
5000 000 kr, vilket séledes ar marknadsvardet.
Bostaden koptes for 3 000 000 kr, vilket innebar att
makarna gor en vinst som maste beskattas. For att
rakna ut den latenta skatten utgar man fran marknads-
vardet och drar bland annat av inkdpspriset, maklararvo-
de, forbattringsutgifter och lagfartskostnad/stam-

pelskatt. (Lagfartskostnaden ar 1,5 % av képeskillingen,

De belopp vi utgar fran ar foljande:

5000 000 kr
3000 000 kr
150 000 kr (3% av

Marknadsvarde
Inkopspris

Mé&klararvode

marknadsvardet)

Forbattringsutgifter 200 000 kr
Lagfartskostnad 45000 kr (1,5% av
inkdpspriset)

Uppskovsbelopp 500 000 kr
Skatt uppskovsbelopp 110 000 kr (22% av
uppskovsbeloppet)

Bolan 1500 000 kr

B

8 § Lag om stampelskatt vid inskrivningsmyndigheter.)
Den summa som aterstar (vinsten) beskattas med 22 %.
Om man har gjort en vinst pa en tidigare bostad och har
valt att skjuta upp beskattningen kan man ha ett
uppskovsbelopp hanférligt till den nuvarande bostaden.
Det beloppet brukar i regel den av makarna som tar dver
bostaden ta over, varfor det beloppet behdver raknas av
i bodelningen. Det ar dock endast skattebeloppet, 22 %

av uppskovsbeloppet, som ska raknas av.

Berakning av latent skatt:

Marknadsvarde 5000 000 kr
Ink6pspris 3000 000 kr
Maklararvode - 150 000 kr
Forbattringsutgifter -200 000 kr
Lagfartskostnad - 45000 kr
Vinst 1605 000 kr
Skatt (22 % av vinsten) 353100 kr



Berakning av bodelningsvarde:: Berakning av bodelningslikvid:

Marknadsvarde 5000 000 kr Bodelningsvarde 4386900 kr
Latent skatt -353 100 kr Bolan -1 500000 kr
Maklararvode -150 000 kr Summa 2 886 900 kr
Skatt uppskovsbelopp -110 000 kr
50 % 1443 450 kr
Summa 4 386 900 kr
Om man utgér fran att det endast ar bostaden som ska saledes utge en bodelningslikvid pa 1 443 450 kr till den
ingé i bodelningen ska den make som tar 6ver bostaden andra maken.
27



Bodelningsavtal

Med anledning av aktenskapets upphorande har undertecknade, Kalle Karlsson och Katta Karlsson,

traffat foljande avtal om bodelning.

Parterna enas om foljande bodelning

B Brytdatum ar 2019-06-13, d& ansokan om aktenskapsskillnad inkom till tingsratten.
B Aktenskapet varit langvarigt.
B Det inte finns nagot aktenskapsforord.

B Egendom utover vad som anges nedan har delats i samja.

Parterna enas om fdljande bodelning:

Kalle Karlsson tillskiftas
- Parternas gemensamma bostadsratt/fastighet med adress Bovagen 3. Kalle Karlsson Gvertar dartill samtliga
l&n som belastar bostadsratten/fastigheten i sin helhet inbegripet eventuellt uppskov, skattelatens och erlagda,

upplupna eller kommande avgifter och kostnader.

Katta Karlsson tillskiftas

- Enbodelningslikvid om 455 000 kr, vilket 6verfors till konto med clearingsnummer och kontonummer i bank, senast

sju (7) dagar efter detta avtals undertecknande.

- Parternas gemensamma bil med registreringsnummer ABC123.

Utbetalning enligt ovan, samt ovan angivet lanedvertagande, utgor en forutsattning for detta avtals giltighet.

Parterna ar 6verens om att de genom detta bodelningsavtal slutligt reglerat samtliga ekonomiska forehavanden i

anledning av dktenskapets upphdrande, samt att ytterligare ansprak inte kan goras i anledning av bodelning.

Med ovanstdende bodelningsavtal forklarar vi, Kalle Karlsson och Katta Karlsson, oss till alla delar ngjda.



Bodelningsavtal

Detta avtal har upprattats i tva likalydande exemplar varvid parterna erhallit varsitt exemplar.

Ort och datum Ort och datum

Kalle Karlsson Katta Karlsson



18. Lagar och rattsfall
Lagar:

Lag (1904:26 s. 1) om vissa internationella rattsforhal-
landen rérande aktenskap och férmyndarskap
Aktenskapsbalk (1987:230)

Réttshjalpslag (1996:1619)

Sambolag (2003:376)

Lag (2019:234) om makars och sambors férmogen-

hetsforhallanden i internationella situationer

Rattsfall:

NJA 1968 s. 197 NJA 2016s. 632
NJA 1968 s. 309 NJA 2017 s. 168
NJA 1970 s. 320 RH 1994:59
NJA 1975 s. 288 RH 200212

NJA 1978 s. 526
NJA 1979 s. 268

NJA 1988 s. 308
NJA 1991 s. 284
NJA 1993 s. 570
NJA 1994 s. 61

NJA 1994 s. 265
NJA 1995s. 577
NJA 1997 s. 166
NJA 1997 s. 201
NJA 1998 s. 467
NJA 2002 s. 626
NJA 2003 s. 650
NJA 2004 s. 397
NJA 2006 s. 206
NJA 2008 s. 451
NJA 2008 s. 457
NJA 2009 s. 437
NJA 2012s. 377



Bilaga I: ChecRlista bodelning

m Inledande sammantraffande med bodelningsklient.
Det ar viktigt att notera att ett ombud som utgangs-
punkt endast kan foretrada en av makarna/samborna.
Om parterna ar helt 6verens kring hur bodelningen ska
se ut och endast vill ha hjalp att uppratta ett bodel-
ningsavtal kan ett ombud foretrada bada.

m Utred brytdatumet. Vid aktenskap ar brytdatumet
det datum da tingsratten tog emot ansokan om
aktenskapsskillnad. Det kan vara en god idé att begéara
ut ansokan om dktenskapsskillnad fran ratten for att
sakerstalla vilket som ar det korrekta brytdatumet. Vid
sambofdrhallande ar brytdatum det datum da sam-
boforhéallandet upphorde. Vid samboférhéllanden ar det
viktigt att notera att bodelning méaste pakallas inom ett
ar fran det att samboférhallandet upphorde.

= Har arendet internationell anknytning behéver det
utredas vilken lag som blir tillamplig. Finns egendom
utomlands kan det bli aktuellt att utreda skatter och
avgifter som kan bli aktuella i det land egendomen
finns i samband med bodelningen.

m Begér in underlag for samtliga tillgdngar och
skulder vid brytdatumet.

m Utred om det finns enskild egendom genom
aktenskapsforord, gavobrev eller testamente. Om
bodelningen galler ett samboférhallande ska det
utredas om det finns ett samboavtal.

m Utred om det finns pensionsrattigheter/pensions-
sparanden som ska ingd i bodelningen. Observera att
om nagon av parterna har bestammande inflytande i
ett foretag ska eventuellt tjanstepension inga i bodel-
ningen.

m  Utred om det finns aktier, fonder eller liknande.
Utred vilka skattesatser som blir aktuella for eventuella
latenta skatteskulder.

m Utred om det finns annan sarskild egendom, dvs.
egendom av sarskild art, som inte ska ingé i bodelning-
en. Det kan till exempel réra sig om ersattning for
personskada eller krankning.

m Utred hur lange dktenskapet eller samboférhallan-
det varat for att se om det ar aktuellt med jamkning.

m Utred om det finns egendom som behdver varde-
ras. Det kan dven behdva utredas vilken varderingstid-
punkt som ska galla da vissa tillgangar ska tas upp till
varde sa ndra bodelningen som majligt.

m Utred om det finns uppskovsbelopp som ska aterfo-
ras till betalning.

m  Om en fastighet eller bostadsratt ingar i bodelning-
en maste eventuell latent skatteskuld samt maklararvo-
de beraknas.

m  Tillskriv motpart eller eventuellt motpartsombud for
att begara in underlag for tillgdngar och skulder vid
brytdatumet.

m Utred vilka delar i bodelningen som parterna ar
overens kring samt vad som ar tvistigt.

m  Gor berakningar over parternas andelar i det totala
boet.

m Utred vilka tillgangar som din klient 6nskar tillskif-
tas i bodelningen.

m Uppratta forslag pa lottlaggning utifran klientens
onskemal.

m  Tillskriv motpart eller motpartsombud och meddela
férslag pa bodelning.

m Nar parterna nar en 6verenskommelse ska ett
bodelningsavtal upprattas vilket ska undertecknas av
bada parter.

m  Om parterna inte kan na en dverenskommelse kan
man kontakta tingsratten for att fa en bodelningsforréat-
tare utsedd. Aven om en bodelningsforrattare utses
kan parterna fortfarande ha varsitt ombud. Bodelnings-
forrattaren kommer begara in underlag for bada
parternas tillgangar och skulder vid brytdagen samt
kalla till bodelningssammantrade. Efter detta fattar
bodelningsférrattaren ett bodelningsbeslut. Om nagon
av parterna inte ar n6jd med bodelningsbeslutet kan
det klandras inom fyra veckor fran det att parten fick ta
del av beslutet.



